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Die Natur ist kostbar und wertvoll!

= Naturleistungen haben einen grossen Wert, in Geld und
nicht-monetaren Werten, z.B.:

- $464 /ha/Jahr: geschatzer Wert der natirlichen
Klimaregulierung

- $765 /ha/Jahr: geschatzer Wert der nattirlichen
Habitate und ihrer Erhaltung

- $1,965 /halyr : Medianwert der natirlichen
Regulierung von Susswasser und der Qualitat
der Klistengewasser

= >50% der Regulationsleistungen der Natur fur den
Menschen gingen zuruck zwischen 1960 to 2016

The Intergovernmental Platform on Biodiversity and Ecosystem Services

www.ipbes.net



IPBES Bericht zu Biodiversitit und Okosystemleistungen
in Europa and Zentralasien (2018)

= >120 fuhrende international
Expertlnnen aus 36 Landern uber 3 Jahre

= Mehr als 4,000 Publikationen
(wissenschaftl. Veroffentlichungen,
Regierungsberichte, indigenes und lokales
Wissen und ander Quellen)

= \erbessert durch tuber 7,700
Kommentare von externen Reviewern und
Regierungen

CENTRAL ASIA

SUMMARY FOR POLICYMAKERS

The Intergovernmental Platform on Biodiversity and Ecosystem Services www.ipbes.net



Biodiversitatstrends:
uberwiegend negativ
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Die Feldlerche verschwindet




4 E|n grosser Teil der artenreichen Biotope
flel ab Mitte des 19. Jahrhunderts der

| Sicherheit der Bevolkerung, der Nahrungs-
# und Futtermitielproduktion sowie dem
' Bedarf an Energie, Wohnraum, Mobilitét,

Einkaufsmc'jglichkeiten und Infrastrukturen

fur Sport und Frelzelt Zum Opfer
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Trockenwiesen und -weiden um 1900

Quelle: Wandel der Biodiversitat
in der Schweiz seit 1900.
Lachat T. et al., 2010



Trockenwiesen und -weiden um 2010

Quelle: Wandel der Biodiversitat
in der Schweiz seit 1900.
Lachat T. et al., 2010



CH: die langsten Roten Listen aller OECD-Lander

Insgesamt sind 3% der Arten in der Schweiz
ausgestorben, 36% bedroht (Stand 2017)

Nur etwa V2 der 45-50°000 Arten der Schweiz
konnte bisher bewertet werden.

Rote Liste der Lebensraume der Schweiz (2017):
47% der Habitate sind bedroht.







Zukunft: Der Druck steigt

= Zunahme Bevolkerung und
Raumbedarf pro Person

» Ausdehnung von Siedlungs- und
Verkehrsinfrastruktur

* [ntensivierung landw. Nutzung im
Berggebiet + Nutzungsaufgabe
schwierig zuganglicher Flachen

= Zunahme Freizeitaktivitaten
= Auswirkungen Klimawandel
= Eingefuhrte invasive Arten

= Forderung Erneuerbare: Nutzungsdruck
auf Fliessgewasser und Walder steigt
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Dle zahlreichen Aktionen von Prlvaten Organlsatlonen
Gemelnden Bund und Kantonen fur die Erhaltung und
. Forderung der Biodiversitat zeigen vielerorts punktuell
¢ erfreuliche erkungen

K e S P A T S T A AL SRR P I S R B,
Gute Beispiele: Inventare der Blotope von natlonaler
Bedeutung, Revitalisierung von Gewasserabschnitten,

® Kulturlandschaften mit hohem Anteil an Biodiversitats-

- forderflachen mit Qualitat, naturnahe Garten und Parke in

8 Siedlungen, Erfolge bei der gezielten Forderung von Pflanzen- |
oder Tierarten. Dank dieser Erfolge ist die Situation nicht
noch schlimmer'
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» Aber Die genannten grossen Tfelber ubersteuern diese
2 Bemuhngen bei Weitem. Der Ruckgang halt an.
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Wissensdefizite zum Biodiversitatsverlust

— Zustand und Trends der Natur:
Habitatausdehnung und -intaktheit, Schutzstatus von Arten und
kunftige Trends? Invertebraten, Mikroorganismen

— Naturleistungen fur den Menschen:

Werte von Naturleistungen: Was, wieviel, integriertes Monitoring,
unterschiedliche Werte fur die diversen Gesellschaftsgruppen?

— Treiber des Biodiversitatsverlusts:

Wie interagieren die verschiedenen Triebkrafte und wie wirkt sich
das auf Biodiversitat und Okosystemleistungen aus? Time-lags,
tipping points

— Integrierte Szenarien und Modelle

Szenarien, die mehrere Treibkrafte und ihre Interaktionen
berucksichtigen. Synergien und Trade-offs?

Sozio-0kologische Modelle




Wahrnehmungsdefizit in der Bevolkerung:
«Wie gut geht es der Biodiversitat in CH?»
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Defizite

Zu wenig Flache, zu
isoliert, zu wenig Qualitat

Landnutzung ist nicht
biodiversitatsschonend
oder —fordernd

Problembewusstsein ist
nicht vorhanden

Handlungsoptionen

Verlust wertvoller Flachen stoppen

Schutzgebiete: Halten, aufwerten,
erganzen, vernetzen (- okologische
Infrastruktur)

Flachen renaturieren

Potenziale fur Forderung der BD
ausschopfen: in Land- und
Forstwirtschaft, Bauwesen,
Energieproduktion, Entwicklungs-
zusammenarbeit, Privatwirtschaft...

Information, Bildung, Beratung zu
Zustand und Bedeutung der Biodiversitat
und Handlungsmoglichkeiten —
Mainstreaming und Integration in alle
Politik- und Lebensbereiche



' Zusammenfassung

Die Bedeutung der Biodiversitat fur die Menschen ist noch
viel hoher als bisher gedacht — das zeigt der Bericht des
Weltbiodiversitatsrats IPBES von 2018.

Die Biodiversitat ist weltweit und auch in der Schweiz stark
im Ruckgang. Das ist nicht nur schade fur die Blumen und
Schmetterlinge; die Verluste beeintrachtigen zunehmend

auch die Lebensqualitat der Menschen.

Die Erhaltung der Biodiversitat ist nicht (nur) Sache des
4 Naturschutzes. Um einen Wandel zu bewirken, braucht es
deutlich grossere Anstrengungen in allen Gesellschafts-
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Forum Biodiversitat, SCNAT

«Auf BaS|s der besten verfugbaren
wissenschaftlichen Expertise leisten wir
einen deutlichen Beitrag zur Erhaltung,

Forderung und nachhaltigen Nutzung der
Biodiversitat und wirken als Initiator und
Katalysator, um dieses Anliegen in allen

Politik- und Gesellschaftsbereichen zu

verankern »




Kommunikationstools: aufbereitetes Wissen,
Synthesen fur unterschiedl. Zielpublikum
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Biodiversitat in der
Schweir sent 1900

Esod raprisist und Klima -
Erendldiin wna Syrergien
o Wil e il el

‘Ntur' schaffen

Ein praktischer Ragabar zur Fardarung
dar Biodreraitar n;der Schwenz

Flachenbedarf fir die Erhaltung
der Biodiversitat in der Schweiz

Kurzfassung

n der Schw

sc|nat?




‘Ecological Indicators 57 (2018) 296-301

Contents lists available at ScienceDirect

Ecological Indicators

journal www.elsevier.com/

And the winner is .

. I A test of simple predictors of plant species richness in | )
agricultural grasslands Ly

Till Kleinebecker™*, Verena Busch®, Norbert Hélzel®, Ute Hamer?, Deborah Schifer®,
Daniel Prati®, Markus Fischer”, Andreas Hemp®, Ralf Lauterbach®, Valentin H. Klaus™'

* Miinster Unbersity, Institute of Landscape Ecology, Helsenbergstrafie2, 48149 Miirster, Germany
" Universicy of Bern, Instiute of Plant Sciences, Alterbergrain 21, 3013 Bern, Switzerland

ARTICLEINF

jords:
Biodiversity

Ellenberg indicator value
Fertilization

Landuse intensity
Nitrogen

Phosphorus
Productivity

1. Introduction

The intensification of|

trient enrichment are
decrease in biodiversity (
et al, 2012). When assess|
quantifying fertlization if
tions in plant biomass and| |
Oelmann et al., 2009; S¢

lant Svstematics. Universititisirage 30. 95440 Bavreuth, Germeny

Interannual variation in land-use intensity enhances
grassland multidiversity

Eric Allan®", Oliver Bossdorf™®, Carsten F. Dormann’, Daniel Prati®, Martin M. Gossner", Teja Tschamtke",

Nico alumgeng Michaela Bellach”, Klaus Birkhofer, Steffen Boch™, Stefan Bohm™*, Carmen Borschig",

Antonis Chatzinotas!, Sabina Christ™, Rolf Daniel", Tim Diekdtter®, Christiane Fischer™®, Thomas Frledl' Karin Glaser',
Christine Hallmann, Ladislay Hodac®, Norbert Holzel!, Kirsten Jung¥, Alexandra Maria Kleir, Valentin . Klaus',

T|II Klelnebe(ker’ Jothen Krauss", Markus Lange™, E. Kathryn Morris"~, Jorg Miller", Heiko Nadke", Esther Pasalic",
igv*, Christoph Rothenwahrer!, Peter Schall!, Christoph Scherber!, Waltraud Schulze®=

Slephanle A Sochers . Juliane Steckel", Ingolf Steffan-Dewenter”, Manfred Tiirke®*, Christiane N. Weiner",

Michael Wemner”, Catrin Westphal', Volkmar Wolters®, Tesfaye Wubet®®*, Sonja Gockel®, Martin Gorke®,

Andreas Hemp®, Swen C. Renner=, Ingo Schéning', Simone Pfeiffer®, Birgitta Kénig-Ries™, Francois Buscot®™®=99,
Karl Eduard Linsenmair”, Ernst-Detlef Schulze®, Wolfgang W. Weisser®, and Markus Fischer®»™

“Institute of Plant Sciences, University of Bem, CH-3013 Bern, Switzerland; *Plant Evolutionary Ecology, University of Tabingen, D-72076 Tabingen, German)
“Biometry and Environmental System Arabls Universy of Frelburg, 75106 Feiburg, Gerrany: “Institute of Ecology, Friedrich-Schiller University Jena,
D-07743 Jena, Germany; “Terr estrial Ecology Research Group, Department of Ecology and Ecosystem Management, Center for Food and Life Sciences
Welherstaahan, Tachnicho Universitat Manchor, Dr85354 Heling, Germany: 1AQroecology, Department of Crop Sdondos, Gaorg-August Unersty of
‘Gentingen, D-37077 Gottingen, Germany; SEcclogical Networks, Biology, Technische Universitat Darmstadt, D-64287 Darmstact, Germany; "Department of
Animal Ecdlogy and Tropical Bialogy. Biocentre, Uriversity of Wirzburg. 047074 Wirzburg. Germany; Siodiversity and Consevation Science, Lund
Uriversiy, SE-22362 Lun, Swoders Botarial Garden University of Ber, CH-2013 Born, Switzsriand: “natitute of Experimental Ecclogy, Universty of Ui,
D:89069 Uim, Germary; Bepartmentof Helmholtz Centre for archUFZ, D-04318 Leipzig, Germany;
nt of Diagnostics, Fraunhofer Institute for Cell Therapy and Immunology, D-04103 Leipzig, Germzw, "Department of Genomic and Appl\ed

Mlcmhla\ngy and Gettingen Genomis Lsboratory, Insttute of Miroblology University D-37077 Got

“Department of Animal Ecology, Justus Liebig University, D-35352 Giessen, Germany; *Senckenberg Gesellschaft fir Naturforschung, begeriy
2 Climate Ressarch Cantre, D 60338 Fankfut. Germary: SAlbracht von Halkr it fr Pt Sdonces Department of Experimertal Pycclogy
Cuhure Collection of Algae in Gttingen, Georg-August University of Gétingen, D-37073 Gittingen, Germany: ‘insttute of Landscape Ecology, University of
Mars e, D-48145 Marste, Germary cosstem Function, Inttute of Ecoogy,Leuphar Uriversiy of Loneturg, 021335 Linaburg, Gormany; ‘Max Plandk
Institute DO7HS Jena, ermary; of Biology, Xavir Uriversity, Gnciat, OH 45207 Plant Ecoogy, sttt 0rBllogie, Free
Universtat Berlin, D-14195 Berlin, Germany; “B lodiversity Research/Systematic Botany, University of Potsdam, D-14468 Potsdam, Germany; *Berlin-Brandenburg
i of Adhaniad Bodarly Resrdr DANSS el Gamory. Deparimart f Shiculors snd Forest B coiogy of the Temperats Zones, Georg Auguet
Uriverdty of Gortingen, 37077 Gotingen, s mary: “Viax Planck sttt for Molecuar Pl Physclogy, D-14476 Potscam, Germany; “Department of Pt
sysers Biology, Unwersty of Hohenheim, D-70583 Stuttgart, Germany; “Depar ‘of Soil Ecology, UFZ Helmholtz Centre for Ervironmental Research,
BLa6120 Holl Kaale), Genany: “Gefman Certre fo Intcigaihve Bloversy heseneh (D) Halle oy Lepii, D-04I0S Leipeig Germory: Depariment of
Plant Systematics, University of Bayreuth, 95445 Bayreuth, Germany; **Smithsonian Conservation Biology Institute, National Zoological Park, Front Royal
A 22850, ety of Jona, D 07743 Jend, Germrary; and SetLie of ilogy, Char o Sall Ecbogy, Uersty f Leei, O 04103 Leiped Gemany

Edited by Osvaldo E. Sala, Arizona State University, Tempe, AZ, and accepted by the Editorial Board November 20, 2013 (received for review July 2, 2013)

Although temporal heterogeneity is a well-accepted driver of
blodiversity, effects of interannual varlation in land-use intensity
(LUI) have not been addressed yet. Additionally, responses to land
use can differ greatly among different organisms; therefore,
overall effects of land-use on total local biodiversity are hardly
known. To test for effects of LUI (quantified as the combined
intensity of fertilization, grazing, and mowing) and interannual
variation in LUI (SD in LUI across time), we introduce a unigue
measure of whok This syn-
thesizes individual diversity measures across up t 49 taxonomic
groups of plants, animals, fungi, and bacteria from 150 grasslands.

with increasing par-
ticularly for rarer species and aboveground organisms, whereas
common spedies and belowground groups were less sensitive.
However, a high level of interannual variation in LUI increased
overall multidiversity at low LUI and was even more beneficial
for rarer species because it slowed the rate at which the multi-
diversity of rare species declined with increasing LUL. In more in-
tensively managed grasslands, the diversity of rarer species was,
on average, 18% of the maximum diversity across all grasslands
when LUI was static over time but increased to 31% of the max-
imum when LUI changed maximally over time. In addition to de-
creasing overall LUL we suggest varying LUI across years as
a complementary strategy to promote biodiversity conservation.

biodiversity loss | agricultural grasslands | Bicdiversity Exploratories

mple theoretical and empirical work has shown tha temporal
can promote niches |

that allow species with different responses to the environment
to coexist stably (1, 2). Among the processes currently eroding i

308313 | PNAS | January 7,2018 | vel. 111 | no.1
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Kommunikationstools: Medien
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Apport suisse a la biodiversité
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La nature en état de siége

TagessAmciger WISSEN

«Die Vielfalt ist extrem wertvoll»

Von Matthias Meili. Aktualisiert am 19.01.2013 19 Kommentare

Der Biologe Markus Fischer ist Kandidat der Schweiz fiir den
‘Weltbiodiversitiitsrat. Er glaubt, dass den meisten Menschen der Nutzen der
Artenvielfalt noch zu wenig bewusst ist.

Forum Biodiversitat

@biodiversityCH ipbes
Tweets Folge ich Follower
531 394 421

9 Nachrichten

. 4 Twitter durchsuchen

Was gibt’s Neues?

4 neue Tweets ansehen

IPBES & @IPBES - 60 Min.
How do we measure up against current #biodiversity

New database from Biodiversity Indicators Partnershi
60+ orgs convened by @unepwecmc, tracks key indic:
conservation of #NaturesContributions

Einsatz von Diinger. =

weniger Biodiversitat =
weniger Insekten.

0:26 | 1.367 Aufrufe




,Hat die Wissenschaft zu wenig kommuniziert?
(Frage SRF Journalistin bei Tagesgesprach an M. Fischer)
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cOULD YOU KINDLY
THAT IN
EQUIVOCAL 5 INNCCURNTE,

VAGUE SELF -EERMN%L%ND
\WE CAN ALL UNDERSTAND'Y



Krefeld-Studie: Zahl der Insekten sinkt dramatisch

«In den vergangenen 27
Jahren ist die Biomasse von
fliegenden Insekten insgesamt
um uber 75 Prozent zuruck-
gegangen. Dies ist das
Ergebnis von Untersuchungen
an 63 Standorten in Natur-
schutzgebieten in NRW,
Rheinland-Pfalz und
Brandenburg.»

@. PLos | ONE

RESEARCH ARTICLE

More than 75 percent decline over 27 years in
total flying insect biomass in protected areas



Krefeld-Studie: Zahl der Insekten sinkt dramatisch

Grosse Aufmerksamkeit in den Medien und Behorden!
Warum gerade diese Studie?

@ tagesschau.de

Startseite  Videos & Audios m Ausland Wirtschaft Wahlen

o
M Startseite  ® Inland * Studie: Dramatisches Insektensterben in Deutschlan 75 PROZENT WENIGER INSEKTEN

© , Wir befinden uns mitten in einem
Albtraum*

Langzeitstudie Wir iiber uns Tiere & Natur &
Dramatisches Insektensterben Pflanzen Landscha
[ NA BU

A |/ News /| 2017 / Oktober

ZEITZEONLINE

. i . Wissenschaftler bestatigen dramatisches
Ein okologisches Armageddon Insektensterben

Uber 27 Jahre hinweg haben Forscher Insekten in speziellen Fallen
gesammelt — mit einem alarmierenden Ergebnis: Die Menge an Insekten hat
drastisch abgenommen.

Jahrzehntelange Untersuchungen belegen massive
Biomasseverluste in Schutzgebieten



Biodiversitatverlust: alle gesellschaftlichen
Sektoren betroffen und daher verantwortlich

Land- und Forstwirtschaft

Naturschutz

Bildung

Tourismus

Industrie (Pharma, Nahrungsmittel, andere)
Finanzwesen, Grossanleger und Versicherungen
Entwicklungszusammenarbeit
Gesundheitswesen

Raumentwicklung

Wichtige Akteure:
Behorden, Politik, Expertinnen, Bildungsfachleute, Medien, Handlerlnnen
(Detail, Rohstoff, Finanzprodukte), Konsumentinnen

Mainstreaming: Biodiversitatserhaltung ist nicht (nur) Sache
des Naturschutzes:
Biodiversitatsanliegen in alle Sektoren bringen.



Biodiversitatverlust
Storyline fur profilierte Kommunikation

Wir setzen uns ein fur ein rbuétes System: Die biologische
Vielfalt ist eine wertvolle Ressource, die wir unbedingt
benohgen

Der Ruckgang der Blodver3|tat gefahrdet dieses robuste
System — das zeigen die wissenschaftlichen Fakten.

K N SR Y N Y ULWT LRt rLS T Lt oo

Der Biodiversitatsruckgang und dessen Auswirkungen werden |

bisher kaum wahrgenommen, wir leben in einer Blase.
I NN . J' . T EREE MmN Y

Wo Defizite und Handlungsoptionen bekannt sind, gilt es zu
4 handeln. Wo zu wenig Wissen da ist, mussen die

; Wissenslucken geschlossen werden.
' \ AN EEITY LT

3_ Wenn wir dies tun, hilft uns das auf allen Ebenen:

3 okologisch, okonomisch und gesellschaftlich.




Danke fur lhr Interesse!
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